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Motion till Ingenjorsfullmaktige 2022:
“All pensionsavgift som del av arbetsgivaravgiften
bor ga till verklig pension”

Sammanfattning

Motionsforfattarna vill med denna text férmedla var gemensamma syn pa att férbundet
borde klargdra en asikt i fragan om pensionsinbetalningar via arbetsgivaravgiften pa
inkomster 6ver 8,07 inkomstbasbelopp da detta berér en stor del av var medlemsbas.

Motionarerna vill med denna text argumentera for att forbundet i det inkomstpolitiska
programmet under asikterna for skatter ska skarpa var formulering samt klargoéra att
pensionsinbetalningarna om 10,21% av I6nesumman som ingar i arbetsgivaravgifterna ska
for Ioner 6ver 8,07 Inkomstbasbelopp ( dvs en I6nedel éver 44 405 kr/man) ska oavkortat ga
till den enskilde medlemmens Premiepension (PPM) konto.

De paragrafer vi adresserar ar saledes:

“> Den totala beskattningen av arbete ska synliggoras.” pa sidan 6 samt:
“> Skatter och avgifter ska atskiljas och tydliggoras.” pa sidan 7

i det inkomstpolitiska programmet

Bakgrund

| Sverige har vi ett pensionssystem som har som grundtanke att det ska vara
sjalvfinansierande. Dvs att pengar in och ut i det ska primart hanteras av de avgifter som
betalas in. Lite som en bra forsakringsprodukt som kan hanteras 6ver tid dar premier tacker
bade administration och skador.

Det ar i sin helhet givetvis mycket, mycket (ja mycket) mer komplext &n sa, men det ar pa
inga satt fristdende fran statens finanser som man kanske vill tro av systemets grundtanke.
Bulken av kapitalet som tillférs pensionssystemet varje ar kommer ifran de
arbetsgivaravgifter (AGA) som varje arbetsgivare betalar. Sjalva arbetsgivaravgiften ar
politiskt bestamd och kan variera(beroende pa undantagna sektor eller for foretag i vissa
lagen) men ar som tumregel 31,42% som arbetsgivare betalar ovanpa den bruttolén som
alla I6ntagare far ut.

Av dessa 31,42% gar ungefar en tredjedel till det allmanna pensionssystemet, eller 10,21%
mer bestamt.

Dock sa galler detta enbart upp till ett visst troskelvarde, resten gar rakt in i statskassan och
ar att betraktas som en skatt(obs inte motionarernas ord utan pensionsmyndighetens).

I/l saxat fran pensionsmyndighetens hemsida nedan: //
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Arbetsgivaravgift och egenavgift

Arbetsgivare betalar en pensionsavgift pa 10,21 procent av varje anstallds I6n. For
egenféretagare motsvaras detta av egenavgiften. Avgiften betalas pa hela inkomsten, aven
for inkomster som Gverstiger 8,07 i inkomstbasbelopp.

Inkomster som Overstiger 8,07 i inkomstbasbelopp ger inte pensionsratt. Den delen av
avgiften fors till statsbudgeten och betraktas som en skatt.

I

Detta kan i sig verka ologiskt tycker vissa krafter i samhallet som vill att detta ska upphdra
och att alla avgifter i sig ska starka det allmanna pensionssystemet och gér det mer robust
och totalt sett ha mer kapital.

Det kommer dock inte paverka Sveriges Ingenjorers medlemmars situation generellt satt da
det finns en annan troskel i utflédet av systemet.

Utdver detta sa finns det aven ett tak i den allmanna pensionen som en enskild
medborgare/ldntagare kan fa ut:

/I saxat fran pensionsmyndighetens hemsida nedan: //

Den hogsta inkomst som du behdver betala pensionsavgift for ar 8,07 inkomstbasbelopp.
Det betyder att det hogsta mojliga pensionsgrundande inkomsten blir 93 procent av
8,07 inkomstbasbelopp, det vill sdga 7,5 inkomstbasbelopp.

I

Sa aven om insattningar hade varit hogre sa finns det ett maximalt belopp att fa ut. Darav
har vi sedan manga decennier ett system med tjanstepension. Som ar viktigt for de flesta
I6ntagare pa svensk arbetsmarknad. Motionarerna vill inte paverka dess konstruktion och
det systemet berdrs inte av denna motion.

Utbver det allmanna pensionssystemet och tjanstepensionen samt eventuellt annat privat
sparande, finns aven Premiepensionsystemet (PPM). Denna del ar helt individualiserad och
2,5% pa Iénesumman gar idag dit. Har kan den enskilde I6ntagaren valja att fritt placera
detta kapital likt ett fondtorg pa en traditionell bank eller internetbank som Avanza eller
Nordnet.

Vi motionarer ser att detta PPM system skulle kunna vara en kanal for att 6ka vara
medlemmars livslanga Ioner utan att behdva driva fragan gentemot arbetsgivarna, da allt
annat lika, deras kostnad blir densamma.
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Idé/Problembeskrivning

Vi vill argumentera for att vi som foérbund i vara asiktsdokument dar det ar relevant (vi har
primart fokuserat pa det inkomstpolitiska sidan 6 & 7) klargéra att vi som férbund ar av
asikten att dessa pensionsavgifter som vara medlemmars arbetsgivare redan betalar in at
dem, bor komma dem sjalva till gagn, inte statskassan.

Vi anser att det ar rimligt att vi driver fragan om att den dverskjkutande delen pa 8,07
inkomstbasbelopp som inte gar in det allmanna pensionssystemet bor tillfalla den enskildes
Premiepensionskonto istallet (PPM kontot) da vi rent pragmatiskt ser detta som det enklaste
sattet att sakra att kapitalet kommer den enskilda medlemmen till gagn.

Summorna blir snabbt ganska signifikanta fér den enskilde medlemmen. Vi erbjuder nagra
enkla rakneexempel:

Ponera att Inga Ingenjér som ar fédd 1985 har ett fint jobb pa AB Elbilar i Lulea och har en
manadslén pa 65 000 kr i manaden.

Bruttolon Prelskatt mm* | AGA Till allmanna | Till PPM
pensionen kontot
Idag 65 000 kr -22 903 kr 20 423 kr 4534 kr 1625 kr
Med vart 65 000 kr -22 903 kr 20 423 kr 4534 kr 3728 kr
forslag (+2103 kr)

*mer &n kommunal skatt pa 33,84%(i lulea dvs) sa finns en rad olika avgifter avdrag
inrdknade

Viktigt att komma ihag ar denna I6sningen i sig inte “drabbar” arbetsgivarna, som allt annat
lika, har samma kostnad som idag med vart forslag. Dock sa skulle detta innebara en reell
Okning av pensionsinbetalningen till var medlem i exemplet pa ytterligare 25 236 kr om aret.

Inga i detta exemplet som ar fédd 1985 har da 30 ar kvar att arbete och det skulle innebara
ytterligare 757 080 kr i inbetalningar till hennes PPM konto som troligtvis med en rimlig arlig
avkastning pa sag 5% skulle innebara ett slutkaptial pa 1 830 790 kr (har utan hansyn till
eventuella skatter och inflation).

For Inga Ingenjor att kunna ta ut ytterligare 1,83 Mkr i sin pension éver sag en period pa 20
ar skulle innebara en reell 6kad pension pa 7 626 kr i manaden.

(Néagot hon troligtvis behéver ar 2052 da priserna pa tomater och gurka odlade pa
ganymedes i asteroidbéltets inre del gétt upp signifikant i pris och hon sjélv évervdger om
hon har rad att flytta ndrmre sina barnbarn pa koloni 51 pa Mars déa det ar jobbigt med 4
minuter delay pé alla deras samtal)
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Vi tror det finns gott fog for att andra férbund inom SACO delar var syn,( alltsa om att

inbetalningarna ska ga till medlemmarnas pensioner, inte scenariot om rymdkolonisationen,

det ar bara for att vi ar glada nérdar) och det ar darfor av vikt att vi klargor detta i vara

asiktsprogram sa att FS och Kansliet tjansteman kan ges ett starkt mandat att driva fragan

enskilt och med andra forbund som delar var bild av bade problemet och gillar

I6sningsansatsen.

Det finns aven skal att tro att kansliet och centralorganisationen SACO i vart fall skulle
behdva driva detta gentemot riksdagens partier som ager fragan om pensionssystemets
konstruktion. Nagot man genom &aren visat fina exempel pa att man kan géra. Vi motionarer
ar av uppfattningen att kansliets arbete med att driva intresseorganisationsfragorna tydligt
starkt de senaste 10-15 aren och vi som organisation rankas hogt i fortroendematningar.
Detta arbetet ar nadgot som vi alla ska vara stolta 6ver och bygga vidare pa anser vi fran
“demokratiledet” av férbundet genom att fortsatta ge tjanstemannen skarpa fragor att kunna
driva som vi ser 6ver tid starker bilden av Sveriges Ingenjérer som helhet.

Vi ser att denna fragan ar en bra kombination av att bade varna om en av vara medlemmars
hjartefragor i from av goda ersattningar(I6n, pension mm) men aven visar pa att vi som
forbund vill ha offentliga finansieringsmekanismer som ar transparenta och logiska for
medborgare att forsta.

(Till beredarna av motionen)

Motionarerna omber FS och Kansliet i sin beredning att inte foresla ett yrkande till beslut
utan enbart dverlata detta till utskottet.

Da motionen ror en asikt i ett av de asiktspolitiska programmen anser motionarerna att det
ligger inom ramen fér FUMs arbetsomrade och mandat.

FS och kansliet ombeds garna bereda motionen utdver att tilldela den ett utskott genom att
hanvisa till ett annat asiktspolitiskt program om man tror att det underlattar strategiarbete
framat.

Forslag till beslut
Motionsférfattarnas yrkar att Ingenjorsfullmaktige beslutar féljande:
- attinféra en skrivelse i forbundets “inkomstpolitiska program” att Sveriges Ingenjoérer
vill att synliggéra problematiken med att pensionsavgifter inte gar till Iontagarens

pensioner over en viss troskelniva

- attinféra en skrivelse i forbundets “inkomstpolitiska program” att Sveriges Ingenjoérer
anser att all pensionsinbetalning via arbetsgivaravgifterna ska ga den enskilde
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Idntagaren till gagn genom att éverskjutande belopp ska inbetalas till vederbdrandes
individuella Premiepensionskonto (PPM konto)

- att uppdra at Férbundsstyrelsen att driva denna fraga mot berdérda beslutsfattare och
aterrapportera vid FUM 2023

Motionsforfattare:
Sveriges Ingenjérer Syd

Philip Stankovski
Per Beremark
UIf Bengtsson
Hakan Gl
Emma Stréle

Sveriges Ingenjorer Vast
- Per Tore Eidsvik



